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АННОТАЦИЯ 

Статья написана на основе сравнительного анализа двух ис-

следуемых произведений в контексте поставленной темы. В 

центре исследования – военная мифология двух авторских 

концепций в контексте двух знаковых произведений рус-

ской литературы. Посредством метода сопоставлений па-

раллелей и противоречий анализируются особенности воен-

ной мифологии двух реальностей, двух исторических эпох. 
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Тема войны всегда оставалась одной из центральных в мировой 

литературе, особенно в русской традиции, где войны стали не только 
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историческими событиями, но и катализаторами глубоких философ-

ских и нравственных размышлений. По мнению Е.В. Каблукова: «Ис-

тория Великой Отечественной войны и День Победы как ее кульмина-

ционный момент трансформируются в одну из ключевых официозных 

мифологем современной России» [4: 151]. В контексте военной мифо-

логии произведения Л.Н. Толстого «Война и мир» и В.С. Гроссмана 

«Жизнь и судьба» можно рассматривать как два ключевых произведе-

ния, раскрывающих разные аспекты военной трагедии, каждое из кото-

рых отражает особенности своей исторической эпохи. В дальнейшем 

эта параллель получила еще большее развитие, и стали обсуждаться об-

щие черты не только между произведениями, но и между их авторами. 

Сходство тематики, подходов к изображению войны и философии че-

ловеческой судьбы привлекли внимание литературоведов, что ставит 

данные произведения в особую мифологическую связь между собой. В 

настоящей работе мы попытаемся рассмотреть пересечения и различия 

военной темы с точки зрения мифологии в этих двух великих произве-

дениях русской литературы, а также показать, как мифология войны в 

контексте философских размышлений об истории и морали со време-

нем менялась. Тогда, когда нет войны, тема войны, собственно, сама 

война она существует на старых фотографиях, в кинолентах-докумен-

тальных и художественных, в песнях, во фронтовых письмах, в дневни-

ках и на страницах художественных произведений, и на каждой фото-

графии, в каждом письме, в каждом стихотворении, рассказе, повести и 

романе запечатлена своя мифология, каждый рассказ того или иного 

очевидца уже стал или становится мифом. Во время войны появляется 

мифология мира, после войны, когда приходит мир, – мифология вой-

ны. Конец каждой войны для простых людей означает, что это послед-

няя война, что больше не будет войн, что человечество наконец-то 

опомнится, что также является одним из мифов, так как, к сожалению, 
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война то здесь, то там, то «вчера», то «сегодня» возвращается на плане-

ту, в мир людей, уносит жизни, рушит судьбы. В данной работе мы по-

пытаемся рассмотреть точки соприкосновения и расхождения военной 

темы, ее мифологическую актуальность, как стержень произведения, в 

двух знаковых произведениях русской литературы – «Война и мир» 

Л.Н. Толстого и «Жизнь и судьба» В.С. Гроссмана. В литературной 

критике, начиная с 60-х годов общепринятым стало проведение парал-

лелей между романом В.С. Гроссмана «За правое дело» и романом-эпо-

пеей Л.Н. Толстого «Война и мир». В дальнейшем же, с опубликова-

нием романа «Жизнь и судьба», во второй половине 80-х годов, речь 

стала идти о параллелях с дилогией в целом. Параллели эти, в чем-то 

оправданные, а в чем-то и нет, обязаны своим появлением прежде всего 

самому автору – В.С. Гроссману, так как имя Л.Н. Толстого не раз и не 

два появляется на страницах дилогии. Классические уроки, восприня-

тые Гроссманом от Толстого – «вполне сознательно, последовательно 

и целеустремлённо», пишет А.Г. Бочаров, «отвечали характеру его ис-

торико-философского мышления», [1: 128] самой сути мышления. 

Л.Н. Толстой и В.С. Гроссман, хотя и писали о войне в разных ис-

торических условиях, оба обращаются к теме войны как к важнейшему 

элементу человеческой судьбы и судьбы народа. В литературной тра-

диции, где война воспринимается как эпохальное событие, каждое про-

изведение становится не просто хроникой, но и философским размыш-

лением о смысле человеческого существования в условиях насилия, 

страха и разрушения. Как отмечает И.Л. Бражников: «Внеидеологиче-

ское осмысление войны предполагает выход к анализу архетипического 

уровня событий. Любая война связана с архетипами; как известно, Вой-

на сама по себе, наряду с Любовью – древнейшие архетипы, что отме-

чал ещё древнегреческий философ Эмпедокл, в сочинении которого 

Эрос и Полемос поочередно господствуют, и Война (Распря, Вражда) 

время от времени разделяет на части творения Любви, следуя основ-

ному закону мироздания…» [2: 26]. Война, как социально-политическое 
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явление, оказывается не просто фоном для личных переживаний героев, 

но и меняет их судьбы, отдельных людей, судьбы целых народов. Как 

считает А.Г. Бочаров, «сюжет толстовской эпопеи в немалой мере зави-

сел от авторского убеждения в непременном поражении личности, воз-

намерившейся повелевать историей и судьбами народов, от его стрем-

ления утвердить слияние с народом в качестве единственного источ-

ника нравственного здоровья личности [1: 84]. Л.Н. Толстой создает свою 

эпопею в эпоху, когда память о Наполеоновских войнах была ещё све-

жа, а переживания, связанные с этим событием, сохранили свою акту-

альность для его современников. Наполеоновские войны для Л.Н. Тол-

стого – это не просто внешнее военное событие, но и целый философ-

ский и моральный опыт, через который проходят его герои. Война изоб-

ражена как встреча разных мировоззрений, социальных слоёв и цен-

ностных ориентаций. Например, фигура Пьера Безухова, через кото-

рого Л.Н. Толстой проводит размышления о смысле жизни и о сущно-

сти человеческой свободы, представлена как своего рода «вечный ис-

катель», чья личная эволюция неразрывно связана с происходящими 

историческими событиями. Если для Л.Н. Толстого война – это неотъ-

емлемая часть исторического процесса, то для В.С. Гроссмана, писав-

шего о Великой Отечественной войне, война становится не только внеш-

ним конфликтом, но и столкновением с внутренней идеологической си-

стемой, которая превращает человека в бездушный объект политиче-

ской машины. В.С. Гроссман описывает войну в условиях тоталитар-

ного общества, в котором война становится частью масштабного и без-

жалостного механизма. В своем произведении «Жизнь и судьба» В.С. Грос-

сман рисует картину войны как столкновения двух демонических сил: 

нацизма и сталинизма, где личность оказывается бессильной перед же-

стокостью внешнего и внутреннего врагов. В отличие от Пьера Безухо-

ва, чье сознание находит отклик в мирных моментах, герои В.С. Гросс-
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мана, такие как профессор Штрум, являются пленниками системы, в ко-

торую они не могут вписаться, но на которых она оставляет неизглади-

мый след. 

Сравнение этих произведений позволяет рассмотреть, как измени-

лось восприятие войны в русской литературе: от философского раз-

мышления о месте войны в жизни народа в романе Л.Н. Толстого до 

трагического осмысления войны как механизма уничтожения человека 

в произведении В.С. Гроссмана. Война в романе «Война и мир» служит 

фоном для личных и философских исканий героев, тогда как в «Жизни 

и судьбе» она становится абстракцией разрушения, угрозой не только 

физического, но и морального уничтожения. 

Важно заметить, что, несмотря на различия в эпохах и контекстах, 

война в произведениях Л.Н. Толстого и В.С. Гроссмана раскрывается 

как центральная моральная дилемма, которая ставит перед героями во-

прос о смысле жизни, ответственности и морали. В романе «Война и 

мир» война представлена через призму личных трагедий и историче-

ских событий, где внутренние поиски героев тесно переплетаются с об-

щенациональными переживаниями. В то время как в «Жизни и судьбе» 

главной темой становится уничтожение личности в условиях тотали-

тарного общества, где власть превращает людей в безликие объекты, 

подчинённые ее воле. Для В.С. Гроссмана война становится метафорой 

этого уничтожения, где каждый выбор, каждое действие несет в себе 

моральное испытание. 

Свое произведение Л.Н. Толстой писал тогда, когда ещё не было 

ни танков, ни самолетов, ни бомб. Когда часть Российской империи бы-

ла в эпицентре войны, остальная большая «половина» державы пребы-

вала в относительном спокойствии и в некотором роде неведении: не 

было пробивающих пульс воздушных тревог, катастрофических бомбе-

жек, концентрационных лагерей, не было радио с трубным голосом Ле-

витана. Крестьяне жили плохо, а после гибели на войне одного из чле-

нов семьи жили еще хуже. Параллельно с подробным историческим 



А.С. Зурабян, К.А. Оганесян 
206 

экскурсом, с реалистичными портретами исторических персонажей, 

Толстой противопоставляет войну миру, конфликт героев с обществом, 

поиск смысла жизни в целом, и, в частности, в мгновении борьбы за 

саму жизнь. «Война и мир», роман-эпопея по жанровой принадлежно-

сти, где в «романе» выведены сюжетные линии ключевых персонажей 

произведения – Безухов, Болконский, Ростова и т.д.; в «эпопее» же 

представлены реальные исторические персонажи – Наполеон Бонапарт, 

Кутузов, Государь, Багратион, Барклай де Толли. В представлении ис-

торических персонажей очевиден мифологизм изображения, особенно, 

когда Толстой описывает размышления Бонапарта. Кульминация про-

изведения – Бородинское сражение, где Россия сражалась на своей зем-

ле с Францией, где «все смешалось, кони, люди», пересеклись на поле 

боя реальные исторические личности, герои Толстого и собственно 

народ. 

Если говорить о Гроссмане, он жил и творил в иной эпохе, была 

«другая война», во время которой кроме перьевой ручки в его руках был 

фотоаппарат, тогда, когда где «не было войны», стекла окон заклеивали 

бумажными полосами, чтобы взрывная волна не выбила бы их, когда в 

войну был вовлечен весь СССР, на территории которого радио-эфиры 

вещали о войне от севера до юга, от запада до востока. Для Гроссмана 

нет понятия мир, так как до 1941-го года не было в стране покоя, страна 

мучилась от внутреннего кровотечения, репрессии правящего режима 

уносили жизни, губили судьбы миллионов советских граждан. Практи-

чески, до гитлеровского нашествия, в стране велась тихая, жестокая 

внутренняя война, поэтому Гроссман противопоставляет жизнь судьбе, 

добро злу. В его произведении кульминация – Сталинградская битва, 

когда советские граждане бились, сражались с внешним врагом, нахо-

дясь под «снайперским прицелом» внутреннего врага. 

Сравним Бородинское сражение со Сталинградской битвой. Само 

понятие «сражение» носит не столь масштабный смысл, сражение – как 
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деталь войны, очередная, предпоследняя или последняя. Битва же за-

ключает в себе более мрачное, фатальное значение, не деталь войны, не 

страница, а целая глава. Отечественная Война 19-го века – сражение 

держав, империй. Великая Отечественная Война же 20-го века – битва 

двух монстров, демонов Гитлера и Сталина, битва режимов-нацистско-

го против советского. «Обозначенные концептуальные ориентиры Грос-

смана-баталиста актуализируют изображение войны в зеркале сложно 

соотносящихся между собой индивидуальных сознаний. Ключевые ба-

тальные картины рисуются в восприятии непосредственных, крупным 

планом выведенных участников и аналитиков этих событий: Крылова, 

Захарова, Еременко, Новикова, Крымова, Паулюса и др.» [5: 146]. 

Оба произведения соединяет как бы своеобразная мифология пер-

сонажей, черты Безухова можно разглядеть в образах Иконникова, Бол-

конский – Новиков, Женя Шапошникова – Наташа Ростова, Долохов – 

Греков и т.д. Однако, если у героев Толстого во время войны появля-

ются мгновения покоя – время на размышления, на созерцание дуба, на 

бал, то герои Гроссмана пребывают в постоянном беспокойстве: про-

фессор Штрум на протяжении всего произведения находится в посто-

янном режиме турбулентности – эвакуация, прощальное письмо его ма-

тери перед гибелью в концентрационном лагере, возвращение в Мос-

кву, на работу, опала, ожидание ареста, ссылки, пыток, расстрела со 

всей семьей, «помилование» на неопределенный срок, любовь к другой 

женщине и т.д. 

Прообразы самих авторов пересекаются в образах персонажей – 

Толстой – Безухов, Гроссман – Иконников. Если Безухова можно опре-

делить как тень образа Толстого, то Иконников «глаголет» слова имен-

но автора, своеобразный камео – Гроссмана, «икона» авторских кон-

цепций, ключевой из которых является понимание добра и доброты: 

добро, по мнению Иконникова – это нечто абстрактное, не конкретное, 

а вот доброта – это конкретное, определенное мотивационное качество 

характера людей, их помыслов и поступков. Как считает В.С. Гроссман, 
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для прогресса, эволюции мораль, добро являются обязательными и не-

обходимыми составляющими. А о каком же прогрессе можно говорить, 

если «век Эйнштейна и Планка оказался веком Гитлера. Гестапо и науч-

ный Ренессанс рождены одним временем. Как человечен девятнадца-

тый век, век наивной физики, по сравнению с двадцатым веком – два-

дцатый век убил его (Штрума) мать. Есть ужасное сходство в принци-

пах фашизма с принципом современной физики» [3: 72]. 

Война 19-го века в отличие с войной против нацистской Германии 

была не столь масштабной, даже несмотря на временную сдачу Мос-

квы, однако Лев Толстой посвятил ей 4 тома. Война же 20-го века, ВОВ, 

в несколько раз превосходила своей событийностью, количеством жертв, 

разрушений, сражений, битв, однако, Гроссман уместил свою историю 

в более лаконичный формат. Про войну с Наполеоном написано не так 

много произведений, кроме романа Л.Н. Толстого к ней обращались и 

поэты А.С. Пушкин, М.Ю. Лермонтов и т.д., написано художниками 

несколько знаковых картин. Как отмечает Л.А. Ходанен: «Мифопоэти-

ка образов и мотивов войны 1812 г. формировалась в процессе обраще-

ния к национальным и общекультурным ценностям. В образном строе 

лирики была актуализирована диахроническая память, своего рода ми-

фологические коды, которые становились глубинным пластом содер-

жания художественных форм» [6: 204]. Про ВОВ писали стихотворе-

ния, повести, романы, песни, снимали кинофильмы как в период воен-

ных действий, так и после, вплоть до наших дней. Почти с первых же 

месяцев с начала ВОВ в кинотеатрах была доступна зрителю кинохро-

ника, каждый день в газетах публиковались военные сводки. По мне-

нию И.Л. Бражникова: «Победа в мае 1945 года, раскрывает архетипи-

ческий смысл некоторых строк и выражений текста известной песни 

«Священная война», которая неслучайно начинает звучать ежедневно в 

советском радиоэфире в самый критический момент – начиная с 15 ок-

тября 1941 года. Это, во-первых, само понятие «священная война», а 
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также «сила тёмная», о которой поётся в песне» [2: 26]. И, если прово-

дить параллель между реальной и мифологической войнами, то «вой-

на» Гроссмана более реалистичная, а «война» Толстого более мифоло-

гическая, из-за количественного наличия артефактов. 

Толстой анализирует тему мира во время войны на примере со-

словий – дворянство, мещане, крестьяне, Гроссман же в отдельной сю-

жетной линии описывает историю жизни, депортации и ликвидации со-

ветских евреев, акцентирует трагичность их судеб. 

Особенность повествовательного стиля авторов также весьма ин-

тересна. Л.Н. Толстой писал свое произведение в некотором роде в сти-

ле эссе, тогда как В.С. Гроссман, придерживаясь канонов классическо-

го повествовательного стиля, часто переходит на публицистический. 

«Явь батальных сцен, выведенных в сочетании элементов реалистиче-

ского и гротескно-фантастического письма и зачастую пропущенных 

сквозь сито самых разных – углубленных и мимолетных – восприятий, 

– становится у Гроссмана сферой плодотворного пересечения индиви-

дуально-личностного осмысления войны, развернутой антитоталитар-

ной историософии и масштабных мистических интуиций» [5: 146]. Вместе 

с тем, отметим, что, несмотря на различие исторических условий, под-

ходы к изображению войны в этих произведениях иногда схожи, в част-

ности, в том, что оба автора предлагают нам героев, проходящих через 

внутреннюю трансформацию, где война становится катализатором из-

менений не только в обществе, но и в сознании личности. Противопо-

ставление мира и войны, добра и зла, внутренней и внешней борьбы 

героев, их жизней и судеб Л.Н. Толстого и В.С. Гроссмана превращает 

их произведения в философские размышления о человеческой судьбе, 

моральной ответственности и возможностях выживания в условиях то-

тального насилия. 

Тема мифологии войны остается актуальной, к сожалению, и се-

годня, так как война имеет место быть в реальности, следовательно, 
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должна быть отражена и в творчестве, что станет основой возникнове-

ния новых мифов о войне. Трудно представить сегодня учащихся, ко-

торые захотят по «доброй воле» прочитать «Войну и мир» Л.Н. Тол-

стого, 4 тома сегодня формат не для электронного чтения. Именно по-

этому создание адаптированного варианта этого произведения крайне 

актуально и необходимо. В случае же с произведением В.С. Гроссмана 

есть шанс уговорить прочитать учащегося «Жизнь и судьбу». Интерес-

на также и экранизация романа режиссера С. Урсуляка. Сегодня все – и 

школьники, и студенты должны много читать – про войну, про жизнь, 

про любовь, про смерть, но, к сожалению, уровень начитанности юного 

поколения весьма низок. Однако, если появится современный автор, 

новый, который создаст новое произведение про войну в концепте 

своей авторской мифологии, про одну из наших недавних войн, напри-

мер, про жизни и судьбы людей до войны, во время войны и после 

войны, напишет и создаст новые образы, в которых они узнают своих 

родных, друзей, которые воевали, их глазами посмотрят в глаза войны, 

откроют для себя драмы воевавших и прошедших через войну людей, 

возможно, в будущем появится шанс разрешения конфликтов мирным 

путем. Мы считаем, что новое произведение с актуальной военной те-

матикой должно быть интересным, захватывающим, динамичным и 

сильным мотивационно, что юное поколение прочтет и Гроссмана, и 

«Горячий снег» Бондарева, и «В окопах Сталинграда» Некрасова, и 

«Судьбу человека» Шолохова, и «Войну и мир» Толстого, и много дру-

гих произведений. Актуальность мифологии войны в литературных 

произведениях чрезвычайно важна для новых поколений, которые про-

читав все литературное наследие про войну в будущем не допустили бы 

новых войн и берегли бы мир, жизни и судьбы людей. 

Таким образом, оба романа, несмотря на явное различие в истори-

ческой эпохе и политической ситуации, решают схожие вопросы, ис-

следуя войну с ее мифологией не только как внешнее событие, но и как 
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внутреннее испытание личности, её моральных ценностей и философ-

ских установок. Это позволяет по-новому взглянуть на актуальность во-

енной тематики в русской литературе с ее мифологией, и понять, как 

разные исторические контексты влияли на восприятие войны и её отра-

жение в литературных произведениях, создавая мифологию уникально-

сти каждой из войн. 
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ABSTRACT 

The article is based on a comparative analysis of the two works 

under study in the context of the topic. The research focuses on 

the military mythology of two author's concepts in the context 

of two iconic works of Russian literature. Through the method 
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of comparing parallels and contradictions, the features of the mi-

litary mythology of two realities, two historical epochs are ana-

lyzed. 

Keywords: mythology, war, peace, theme, life, fate, heroes, art-

work, style. 
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